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SOMMARIO

Il tema dei rgpporti fra la trasformazione insediativa dd territorio e le esgenze di mantenimento delle
grutture di continuita ambientale sta affermandos rapidamente nella cultura scientifica e poalitica,
inseguendo una maturazione di metodi e di interventi che integra e completa il percorso concettuae
attivato giada anni sulle aree protette.

Le responsabilita degli strumenti di governo dd territorio nella accentuazione del fenomeno di
frammentazione dd dstema ambientde e naturde e gli effetti di disgregazione della matrice ecologica,
codituita dale aree naturdi e semi-naturdi, sono dati misurati mediante acuni indicatori “di
frammentazione’ rddivi dla geometria e dla tipologia degli oggetti urbani e infrastrutturdi sul
territorio, riferendo gli indici dle Unita Paesistico- Ambientdli.

L’ obiettivo della ricerca € gato quello di individuare i dati di ingresso e le variabili ndl processo di
controllo e di orientamento degli Srumenti di pianificazione per conseguire risulteti di ottimizzazione,
anche attraverso tecniche GIS, verso la geografia della continuita ambientde, utilizzando come
campo di sperimentazione e di collaudo metodologico |'area Appenninica centro-settentrionae
itdiana, ritenuta particolarmente idonea per I’ estrema arti col azione dell’ ecomaosai co.

Lavoro svolto ndl’ambito ddlaricerca PLANECO (Planning in ecologicd network - MURST 40%
1998-2000, Univerdta ddl’ Aquila, Camerino, Chieti, Roma 3, Malise), e ndl’ambito del Progetto
LIFE Environment Econet 1999-2002 (Leader: Cheshire County Council, partners itaiani: Regione
Emilia Romagna, Provincia di Modena, Provincia di Bologna, Regione Abruzzo, Universta
dell’ Aquila)



1. INTRODUZIONE

La pianificazione dd territorio inizia proprio in questi anni a pors il problema del riguardo verso la
compattezza ambientde a fini del riassetto ecologico dd territorio, dietro una spinta importante
proveniente ddle indicazioni europee e ddle pit avanzate isanze scientifiche,

S profilain dtre parole I'esigenza di consderare, e di perseguire il mantenimento, delle condizioni di

continuita dei territori naturdi e semi-naturdi con I’ obiettivo di consentire i normdi fenomeni di

dinamica ecologica che sono dla base della biodiversita

Le discipline ddla pianificazione iniziano a prendere coscienza dd problema, ma muovendo i primi

pass metodologici in una condizione difficile per quanto concerne I’ acquisizione dei deti.

Infatti le occasioni di confronto tra gli esponenti dei settori della pianificazione e ddlla ecologia, che,
in sede nazionde, S stanno nettamente moaltiplicando, pongono in luce una marcata carenza di dati

territoriai biologici che possano fornire indicazioni di Significato adeguato sugli assetti naturdi correnti

dell’ambiente.

Se informazioni ecologiche anche abbastanza dettagliate sono tavolta disponibili su territori molto
circosritti, il grande vuoto cognitivo riguarda invece la dimensione vasta, cioe qudlainterregionde e
nazionde per la quae sono veramente pochissme, e di scarsa rilevanza datidtica, le indagini e le
coperture realizzate.

In campo europeo ci SoNO esperienze indubbiamente piu avanzate, come quella notissma
dell’Olanda, ndl’ambito dele qudi I’ gpprofondimento delle conoscenze biogeografiche consente
ormai, da oltre un decennio, di redizzare progetti ambientai di ricucitura ecologica di estrema
sofisticazione gestiti da organismi pubblici preposti alo scopo (Harms, 1998).

Anche in campo nazionae sono gia Sate redizzate dcune sperimentazioni da parte di amministrazioni

locali, come quelle delle Province di Milano,di Pavia (Macevschi, 1999), di Roma (Baitisti, 1999) e
di Vercdli (Conte et dii, 1999), ma sempre a scae ridrette ed in presenza di strutture ambientdi

resdudi molto ddimitate.

E’ invece da segndare quache caso di intervento dla dimensione territoride, come quello del Fiano
Territoride di Coordinamento Provincide di Siena, nd quae sono inserite fad di andis e di
previsione ancorate a concetto ddlle reti ecosstemiche (Amminisirazione Provincide di Sena,
1997).

Una dtenzione paticolare a fenomeni di insularizzazione ambientde viene posta dd PFiano
Urbanigtico Territoriale dedl’Umbria che annovera tra gli elaborati di corredo una carta (la n.6) da

titolo: Insulae ecologiche, zone critiche di adiacenza tra insulae, zone di discontinuita
ecologica, zone di particolare interesse faunistico.

Ampi riferimenti dla frammentazione degli ecosstemi e dle conseguenze aulla fragilita de medesimi

compaiono anche nd Piano Teritoridle Paesidico esteso dl’intero territorio della Regione Valle
d Aogta, adottato dalla Giunta Regionae nd novembre del 1996, e nd qude I’ assetto naturaistico
descritto, in particolare, attraverso unita strutturali omogenee, unita ecosistemiche funzionali e
macro-ecomosaici (Castelnovi, 1997).



Da segndare, sempre ndl’ ambito della casistica nazionde, qualche ripensamento e adeguamento di

strumenti regiondi in seguito dla acquiszione di una senshilita tecnico-politica nel confronti della
continuita ambientae. In questo senso I’ esperienza della Regione Abruzzo puo risultare sgnificativa
in quanto, nel primo Quadro di Riferimento Regionae (QRR) adottato dal Consglio Regionde ndl

novembre 1995, non erano presenti contenuti attinenti la connettivita ecologica, se S eclude un

riferimento ala “ Rete verde di connessione tra bacini naturdi” attribuito ad un sstema di percors e
elencato ndl capitolo della qudificazione delle potenzidita turistiche.

Successivamente, dopo |’emanazione delle “Norme di salvaguardia relaive dle aree contigue del

Parchi Naziondi e Regiondi” dd 1998, in cui viene geograficamente redizzata una matrice di
ricucitura ambientale tra tutte le aree protette della regione utilizzando le Aree Contigue introdotte
ddlal. 394/91, éin fase di revisione un nuovo QRR nel quae e pecificatamente citata I’ esigenza di

riconoscimento del corridoi ecologici, pur rilevando |’ attuae vuoto normativo da colmare,

Dd resto il livelo di pianificazione interregionde e regionde nd controllo ddla frammentazione
ambientae ha un forte carico di responsabilita ne confronti dell’dlestimento di srumenti di governo
sottordinati, in quanto la geografia strategica delle potenzidi linee di connettivita ecologica pud
essere visudizzata esclusvamente a scde territoridi, anche se poi viene gedtita funzionamente a scae
molto piu circoscritte.

Questa consderazione viene perdtro sostenuta nella sua vaidita nél momento in cui i grandi quadri di
astto dd territorio in area vasta devono fornire i parametri di supporto per la gestione della
continuita ambientale dle stesse aree protette, di per s& ambiti geografici di dimensioni rilevanti.

In seguito ala considerazione gppena espressa, unitamente dla riflessone avanzata circa la carenza
rilevante ddle informazioni ecologiche che contraddistingue il panorama attude dela operativita
programmatica sul territorio, sta facendos drada il concetto di continuita ambientale, come
paradigma di riferimento preliminare per un comportamento precauzionde di pianificazione che non
pregiudichi completamente |e potenzidita ecologiche ddll’ ambiente.

S tratta di un concetto che risente, nel suoi effetti di pianificazione, della scala di lettura degli oggetti

territoridi, per cui sono St sperimentati dmeno due liveli di utilizzazione: qudlo esteso (nezionde e
interregionae) e quello locade (intercomunade e comunae).

2. LA CONTINUITA AMBIENTALE ALLA SCALA TERRITORIALE

2.1 Labiopermeshilita

Attraverso dcuni programmi naziondi di ricerca € stao definito il concetto di biopermegbilita
(Romano, 1996, 2000) come geografia degli spazi non urbanizzati e comunque non interessati da
forme intensive di uso insediativo o agricolo.

Il concetto di biopermeshilita presenta un limite importante ripetto d suo sgnificato trans-scaare.
Puo essere ritenuto di buona utilita quando € chiamato a rappresentare la fisonomia della naturdita
complessiva dd territorio a dimensioni medio-grandi, mentre perde indubbiamente di significato
interpretativo quando se ne tenta una lettura a dimengone locale. In questa, infetti, nella descrizione



della funziondita ecologica ded territorio assumono ruali irrinunciabili i dati piu direttamente legati dle
relazioni e pertanto derivabili ddle andis faunidiche, di vegetazione, di morfologia locae, di
climatologia, di ecologiadd paesaggio.

La configurazione dela biopermeshilita, pur importante per fornire riferimenti ampi, non pud piu
offrire effidenti supporti operdtivi quando gli oggetti condderati divengono quelli afferenti gli
ecosstemi circoseritti.

Per cdibrare la affermazione appena espressa, S potrebbe forse dichiarare attendibilmente che il
rilevamento delle condizioni di biopermesbilita territoride, e delle conseguenti condizioni di continuita
ambientde, puod avere sgnificato informativo efficace ndlle applicazioni che necesstano di letture dla
scda 1:100.000 ed inferiori, il che S traduce in una possibilita per il concetto stesso di supportare
forme di pianificazione, e decisoni corrdae, a tipic liveli di coordinamento (scda regionde e
provincide).

Una ulteriore e importante considerazione riguarda i requisti territoridi nelle qudi | goplicabilita de
concetto di biopermesbilita risulta maggiormente significativa. |l fatto che tae attributo nasca nel
contesto dd territorio  gppenninico non € un caso; infatti la suavaenza

Figura 1 Tipica druttura “direziond¢ ddla continuita di spazi naturdi (Sepi, filari aberati, candi e
vied acqua) in un contesto ambientale ai agricnlturaintensiva

goplicativa e rilevante in Stuazioni ambientali con marcata variabilita spazide, ndle qudi, ovwero,
I’ ecomosaico (Forman, 1995) e molto articolato.

Inoltre dcune esperienze di sudio hanno evidenziato la presenza di condizioni di biopermesbilita
classficabili dmeno secondo due riferimenti funziondi: una biopermesbilita “isotropd’, che
cardterizza I'ambiente delle aree interne, con presenza di vasti spazi naturdi e semi-naturdi con
dimensone arede, e una biopermesbilita definibile “direziond€e’, in certi cas “candizzad’, tipica
delle aree collinari ddl’entroterra, in cui, ache su spazi di ampia dimensone, le potenzidita



connettive possono redizzars lungo direttrici preferenzidi codtituite da ambienti ripardi e drutture
semi-naturdi resdudi ddll’ tivita agricola

Dalla combinazione delle caratterigtiche naturdi dd territorio e delle barriere derivanti ddla presenza
di urbanizzazioni e infradirutture, gppare interessante o studio delle tipologie diverse di connessione
ambientale che possono presentars con attenzione ai Sstemi delle barriere, intese come oggetti di
occlusione della potenziae connessione ecologica, e dei territori biopermesbili di contorno.
Unaipotes di classficazione e quella adottata nel caso di studio abruzzese dd programma nazionae
sul monitoraggio dellereti ecologiche dell’ ANPA (Universitaddl’ Aquila, 1999):

A. Direttrici di continuita ambientale di estensione vasta,
caratterizzate da alta naturalita del territorio, prive di
barriereinfrastrutturali rilevanti.

B. Direttrici di continuita ambientale di estensione vasta,
caratterizzate da semi-naturalita territoriale, prive di barriere
infrastrutturali rilevanti, con presenza di disturbi derivanti
dalle attivita agricole erurali.

C. Direttrici di continuita ambientale di estensione vasta,
caratterizzate da alta naturalita del territorio, con barriere
infrastrutturali di media entita con presenza di disturbi
derivanti dal traffico veicolare

D. Direttrici di continuita ambientale di estensione vasta,
caratterizzate da semi- naturalita del territorio, con barriere
infrastrutturali di media entita, con presenza di disturbi
derivanti dalle attivita agricole e rurali e dal traffico
veicolare.

E. Direttrici di continuita ambientale con geografia lineare
(generalmente cors fluviali), con presenza di disturbi
derivanti dall’inquinamento e dalle attivita insediative
praticate in adiacenza, con presenza di barriere di media

entita (viabilita longitudinale lungo le fasce ripariali,
sharramenti del flusso idrico).



F. Direttrici di continuita ambientale di estensione vasta,
caratterizzate da alta naturalita del territorio, con presenza di
barriereinfrastrutturali e urbane fortemente occlusive.

G. Direttrici di continuita ambientale di estensione vasta,
caratterizzate da semi- naturalita del territorio, con presenza
di barriereinfrastrutturali e urbane fortemente occlusive.

2.2 Gliindicatori ddlaframmentazione ambientae territoride

Capire in quale misura la presenza di barriere, interrompe la continuita dell’ambiente naturde e
ritenuto fondamentale per orientare gli strumenti di pianificazione verso metodologie e criteri operdtivi
volti a risolvere 0 a mitigare un fenomeno di disgregazione ddl’ecomosaico sempre attivo nel
territorio italiano ed europeo.

Nell’ambito ddla ricerca la caratterizzazione fisca della frammentazione e daa effettuata mediante
dcuni indicatori cdibrati sulle tipologie e sulle dimensoni delle barriere dovute dla presenza di
infradtrutture e dla presenza di organismi urbani con sviluppo prevaentemente lineare (Romano,
2000).

S tratta sempre di indicatori dotati di un sgnificato interpretativo ala scaa territoride, per fornire la
geografiadelaframmentazione a fini ddlaimpostazione di politiche di orientamento interregionde.

In particolare I'indicatore di frammentazione dovuta ad infrastrutture viene definito attraverso
I'incidenza chilometrica dei segmenti viari rispetto ad una certa unita territoriale consderata (area
protetta, ambito amminigrativo, unita di paesaggio). Invece I'indice di frammentazione dovuta ad
urbanizzazioni lineari e proporzionde dla lunghezza massma ddl’insediamento congderato e d
raggio teorico della sua superficie complessva ipotizzata perfettamente circolare.

2.2.1 Laframmentazione ambientae dainfrastrutture (IFI)

L’ IH (Infrastructurd Fragmentation Index), come dd termine stesso 9 evince, riguarda la
frammentazione generata ddla viabilita e vautata in corrispondenza di una certa unita territoride di
rilevamento.

Il cacolo ddl’'IFl S basa sui seguenti dementi:

P, = pes assegnati a ciascuna categoriadi infrastruttura
A, = superficie cacolata per le n unita ambientdi

Lk n = lunghezzatratti k di infrastruttura dl’interno ddl’ unita ambientae n
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Lasuperficie A, corrigponde a quelladdl’ Unita Ambientale su cui ingstono i tratti di infrastruttura.

S ottiene cod il vdore ddl’indice di frammentazione dovuto dle infrastrutture cacolato per ogni unita
ambientdle. Suddividendo opportunamente in range i vaori del’IFl é possbile classficare e unita
ambientai e ottenere una configurazione che permette di stabilire qudi tra queste Sono maggiormente
frammentate a causa della considerevole presenza di infrasirutture.

S noti come Sa possibile associare ad ogni tipo viario un peso. Questo permette di rendere, ad
esempio, completamente permesbili categorie come le gdlerie o laviabilitarurde.

2.2.2 Laframmentazione ambientae da urbanizzazione lineare

La frammentazione determinata dalla presenza di aree urbane sviluppate linearmente, concentrate 0 a
cardttere sparso, S pud vautare atraverso I’ UFI (Urban Fragmentation Index).

A differenza del caso precedente, in questo e necessario cacolare I'UF locae, sulla stessa area
insediata, e’ UF territoriae, sull’ unita ambientale.

Se 9 condderano due differenti conformazioni di aree urbane, I'una lineare e | dtra concentrata.
Naturamente gpprossmando i due poligoni con linee, S avra che L>L’, dove L rgppresenta la
lunghezza dd segmento che gpprossma la forma lineare, ed L' rappresenta la lunghezza del
segmento che gpprossima la forma compatta. Posta la superficie S, dell’ area insediata, pari a quella
della circonferenza, e posto che, ameno del fattore ?, tale S 9 possa esprimere come:

S=R*? R=7S
L’UF locde sara pari a

caso1l-> UFlic=L*R
caso 2 -> UFl'c=L"*R

Sricavache UH o>UFI o

Di conseguenza, la sruttura urbana lineare incide maggiormente sulla frammentazione rispetto a
quella concentrata.

Gli indici UFI, cdcolati per ogni agglomerato urbano, devono essere, in seguito, riassunti in un
ulteriore indice riferito non pit dle sngole aree ma dle unita ambientdi, I'indice di frammentazione da
urbanizzazione territoride, che ¢ dice come |’ UFI localeincide sul territorio acui S riferisce.

S definisce, Indice di Frammentazione da Urbanizzazione territoride:
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dove i=unitaambientdei-esma
j = linea g@pprossmata j-esma
n = numero totde di linee contenute
ndl’ unita ambientde i-esma

Nella pratica, I'UFl, 9 ottiene dapprima sommando, dl’interno dell’ unita ambientae, tutti i vaori

UF o relativi agli agglomerati in essa contenuti e poi normalizzando tae vaore per |’ area ddl’ unita

stessa.
Come nd caso ddl'IFl, ad ogni unita sara associato un indice di frammentazione da urbanizzazione,

e conseguentemente sara possibile classficarle ripartendo adeguatamente gli indici in range.

Figura 2 Un esampio di aticolazione territoride dell’UFl (Indice di Frammentazione da
Urbanizzazione lineare) cadcolato sulle grandi unita ambientdi lito-morfo-vegetaziondi ddl’Itdia
Centrae (elaborazione PLANECO 1999)

Ladefinizione degli indici gppena ddineata testimonia come la loro vaidita Sa apprezzabile dla scaa
territoriale, mentre i connotati locdi della frammentazione sfuggono da questo livello di dettaglio.
Ulteriori compartecipazioni di indicatori, quai quelli di formadele unita di andig, di compattezza, di
dispersone dell’insediamento, di eterogeneita dell’ ecomosaico, possono indubbiamente contribuire
ad unamigliore interpretazione delle condizioni redi attraverso gpprofondimenti con sdti scalari.

Lo studio della continuita e della frammentazione d livello ddl’ area vasta sta proseguendo verso
obiettivi di graduazione della biopermesbilita e di vautazione della tendenzidita ala frammentazione



dessa, ma l'ottenimento di risultati piu diretti di miglioramento  dell’assetto  ecologico va
pardldlamente ricercato d livello operativo del piano, quelo identificabile con la dimensone
comunale, per I"intervento decisvo verso il mantenimento delle condizioni di continuita ambientae,

3. LA CONTINUITA AMBIENTALE ALLA SCALA COMUNALE

3.1 Unanuovaiganza per la pianificazione urbanistica

Uno de maggiori problemi in quedta direzione condste nel fatto che le normdi letture sulle
caratteridtiche territoridi effettuate ala sca di uno strumento urbanistico comunae, anche se estee
ad un tegtro di andlis intercomunale, non consentono di regola di renders conto della presenza di
episodi Srategici di continuita ambientale che, come s € avuto modo di vedere, travalicano Spesso
anche le ottiche regiondi.
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Figura 3 Rapporto dimensonde tra la geografia ddla continuita ambientde e le partizioni
amminigrative comundi, dl’interno ddle qudi, tradizionalmente, vengono contenute le conoscenze e
le azioni ddl piano urbanigtico

Quedta riflessone ripropone nuovi scorci sul tema del rapporto trai livdli di pianificazione. Infatti gli

interventi di deframmentazione degli habitats naturdi possono essere operativamente e decisvamente
gediti unicamente d livelo dd piano comunde e sub-comunde (contiguita tra gli Spazi verdi
territoridi, soluzioni dternative dla redizzazione di opere di ddimitazione ddla proprieta troppo

estese, rinaturazione di porzioni di suolo, by-passinfrastrutturdi, orientamento delle politiche agricole
locali). Maa questo livello, che le controlla, le configurazioni strategiche dell’ ecocontinuita non sono
vighili erilevabili, mentre lo sono d livelo di indirizzi naziondi e di coordinamento regionde che perd
possiedono un'irrilevante capacita di incidenza sulla gestione minuta degli interventi.

Indubbiamente una delle risposte che le ricerche in atto dovranno fornire € anche quella connessa
proprio con questi aspetti di ordine relazionae normativo.

Nel momento in cui il livelo operativo del piano comunde recepisce la esigenza eco-connettiva s

gpre una gamma di possibilita molto ampia di procedure per fronteggiare questa particolare istanza
abbastanza desueta nella economia degli obiettivi tradiziondi dd piano urbanigtico.



Lo srumento di piano urbanistico, Sa che operi in una direzione prevaente di riqudificazione della
citta e del territorio comunae, Sa che preveda moddita di sviluppo e di incremento dd territorio
insediato, puo controllare in divers momenti la condizione di frammentazione.

In senso generde, la frammentazione da urbanizzazione lineare € estremamente complessa da gestire
per un recupero ddla continuita ambientdle. Tde tipo di frammentazione, per motivi legati d
coinvolgimento di interess privai e dla tipologia degli interventi, € molto difficile da rimuovere o
anche damitigare.

In tal senso sembra possibile affermare che gli strumenti urbanigtici comunali dovrebbero  evitare
quanto pit possibile di prevedere spazi insediati dlungati e distes lungo le direttrici straddi, il che
codiituisce un tipico fenomeno di fisonomia urbanigica riscontrabile in tutti luoghi d'ltdia e
prevaentemente legato dla geografia de fondovale fluvidi o, tavolta, de crindi.
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Figura 4 Schema evolutivo ddla frammentazione ambientale da urbanizzazione lineare in un
fondovalle fluvide

Al di ladi questa semplicigtica affermazione, del tutto intuitiva, potrebbe essere interessante vautare
de codfficenti di frammentazione ambientale che, oltre a qudificare sotto tade profilo, il tessuto
urbano attuale, possano associars anche dlo srumento di pianificazione, nella sua dimensone
programmatica.

32 Lamisuradegli effetti di frammentazione dd piano

Le dimensoni degli spazi previsti di nuovo insediamento, la loro tipologia, la loro forma geometrica,
la didocazione delle nuove reti infragtrutturdi e i loro rgpporti spazidi (Fabietti,1998), le moddita di
uso atude del suolo de territorio che vengono indicati rel piano come suscettibili di “consumo” a
fini dell’ urbanizzazione, appaono come tutte variabili parametricamente esprimibili e, forse, in grado
di produrre, atraverso I'implementazione di dgoritmi di relazione e di moddli, una “misura’
dell’ effetto frammentante del piano verso il contesto ambientale interessato.

E' evidente che esiste una possibilita, seppur sofidticata, di elaborare una relazione trai connotati di
frammentazione di un piano, espress mediante geometrie, topologie e tipologie ddle aree coinvolte,
el gruppi di specie chein linea probabilistica potrebbero continuare ad utilizzare le linee teoriche di
dispersone sul territorio presenti prima della attuazione delle previsoni di sviluppo insedigtivo.
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L’argomento sarebbe affrontabile in possesso di dati ecologico-spazidi che, spesso, non sono
presenti nel pacchetti informativi a quai uno strumento in eaborazione ha accesso. Normamente,
nel migliore de cad, 9 riesce ad avere disponibilita di documenti in forma di check-list poco
sgnificativi sul piano de rapporti relaziondi.

L’ aspetto gppena citato sembrerebbe ricoprire una maggiore importanzane cad in cui gli organismi

urbani non N0 eccessivamente estes e in prossimita dei quai S verificano st repentini della
naturdita territoride trail tessuto urbano ed il suo immediato esterno. L’ affermazione conduce quindi
a condderare meno interessanti nel senso metodologico-applicativo descritto, le grandi aree
metropolitane che indstono su ambiti geografici con notevole gradudita spazide dd livelo di
naturdita. E il caso ddle aree urbane itdiane ndle qudi, in adiacenza agli spazi urbanizzati, S
estendono per centinaiadi chilometri aree agricole intensive 0 un semi-urbanizzeto a densta variabile,
In tali Stuazioni I'azione di consumo di suolo insediativo va quas sempre a discapito di spazi
comunque antropizzati e con naturdita molto bassa (quale S possono ritenere le aree agricole
intengve).

In effetti le teorie sugli indirizzi di impogtazione di srumenti di piano attenti dl’ aspetto della continuita
prima ambientale e poi ecologica, che qui S presentano ndlla loro forma preliminare, S originano da
una riflessione che, soprattutto, investe la realta montana, apina e gopenninica itdiana, nelaquae le
adiacenze tra spazi ad devata naturalita e aree urbanizzate di medio sviluppo Sono Spesso contenute
entro quache chilometro.

Il verificars di un gradiente di naturdita, comunque s ritenga di misurarlo (per es. atraverso gli

indicatori di biodiverstd) cosi configurato pone difficolta rilevanti d piano, in quanto dcuni criteri di

scdta ddle direzioni di espansione potrebbero risultare dquanto dannos a fini dela qudita
ambientae presente vautatain merito ale condizioni di continuita

Il problema, cosi formulato, di gpertura del piano urbanistico verso le esigenze di espansione e
movimento, e non solamente di conservazione ddlo statu quo, delle specie viventi diverse daquella
umana gpre in effetti un campo di sudio forse innovativo, dmeno in parte, Sia per le scienze naturali,
Sacertamente per la pianificazione.

La presenza di numerose varigbili di impronta diversa, degli interrogetivi sulle loro moddlita di
interdipendenza, e I'importanza de loro ingresso nella procedura ddl piano a fini di decisoni di

portata trans-gpecifica, conduce a guardare I'argomento come oggetto di una inevitabile e
imprescindibile esgenza di corrdazione scientifica tra discipline che forse, Sa in passaio, Sa
atuadmente, non hanno ma didogato in maniera del tutto efficace e che sono gppunto le scienze
urbanistiche, le scienze naturdi e la matematica applicata, dmeno per quanto attiene la teoria del

sstemi ei process di supporto dle decisioni.

3.3 Effetti ddle spinte economiche ed ecologiche sulla configurazione dd piano urbanistico

Quando il piano urbanistico prevede nuovi insediamenti in forma estensiva, pur con indici di densita
contenuti, reglizza una dispersone sul territorio degli interventi di urbanizzazione che, generdmente, s
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associa ad dti liveli di frammentazione ambientde. Una edilizia esengva, a carattere mono-bi-
trifamiliare, con presenza sstemetica di pertinenze private degli edifici, comporta la redlizzazione di
recinzioni, Spazi impermesbilizzati, illuminazione notturna, fluss di traffico e movimenti di persone che
rappresentano barriere ed occlusioni rilevanti nei confronti della continuita ambientale locale.

Con questi presupposti di espansione insediativa restano in generde spazi a cardtere naturale e
semi-naturde interdtiziai e ristretti, con destinazioni agricole o di verde pubblico.
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Figura 5 Schemadegli effetti socidi e di frammentazione ambientale delle previsoni di espansone
urbanand piano

La spinta economica che € dla base dd modello insediaivo estensivo € naturdmente quela attinente
la massma diffusone territoride, e socide, ddla redditudita immobiliare, oltre dla creazione di
ambienti urbani, generdmente residenziali, con qudita eevata grazie dlamaggior diponibilita di spazi
liberi pubblici e privati.

In linea teorica un assetto urbano molto pit concentrato in spazi limitati, quindi caratterizzeto da
eevai indic di edificabilitd, comporta un consumo di suolo naturde nettamente inferiore a quelo
necessaio nel caso della scelta estensiva, ma una concentrazione del redditi immobiliari, a meno di
non porre in atto meccanismi di compensazione economicadel vaore del suadli.

Il primo moddlo, quello estensivo, rappresenta quindi la forma tendenziae principae verso la quae
oli drumenti urbanidici degli ultimi ani ono dati orientati, redizzando azioni dgnificative di
frammentazione anche in redta urbane di dimensoni molto contenute come s puo riscontrare in molti
cas in Appennino Centrale,

Il contrasto Sistematico verso la forma insediativa estensiva gppare pertanto difficile se non interviene
una motivazione, scientificamente sostenuta, che questo moddlo di sviluppo urbano e delle nuove



periferie rgppresenta una causa determinante di frammentazione ambientale e di dterazione ddla
continuita ecologica dd territorio.

Gli dementi conoscitivi che devono entrare a far parte integrante del patrimonio anditico che
sorregge ed indirizza le scelte del piano urbanistico sono pertanto quelli attinenti gli assetti ecologici
del teritorio interessato. Diventa cos indispensabile sgpere quai sono le potenzidi linee di
dispersone per i divers gruppi di specie, qudi i liveli di biodiverstae di dinamica della vegetazione
presente, quai le strutture ecologico-paesaggidiche fondamentdi nella dimensone locde dd
territorio, qudi gli habitats e gli ecosistemi presenti negli ambienti sui qudi il piano dovra agire con
decisoni di sviluppo insediativo.

L’dlesimento di un quadro cognitivo cosi organizzato non € certamente facile, né in termini di
contenuti, né, tanto meno, in termini di tempi, soprattutto in consderazione delle classche, diverse
velocita che cardtterizzano la ricerca in campo naturdigtico e I’ elaborazione degli strumenti di piano
(se per i secondi I'anno € I'ordine di grandezza per la stesura, per la prima il decennio € quello per
I'acquisizione di unabase di dati Sgnificativa).

E' evidente che le scienze naturdi dovrebbero dotars di strumenti di conoscenza, fondati molto sulle
suscettivita e sulle potenzidita, che consentano di fornire in tempi adeguati un sostegno anditico
aufficientemente robusto al’ azione di pianificazione territoride, per contribuire ad indirizzare la dessa
verso risultati di minore frammentazione ambientale possibile, compatibilmente con le istanze socidi
correnti.

Sarebbe posshile, in tal modo, redizzare il necessario contrappeso ale spinte espansive diffuse
dell’insediamento, ma consentendo di agire con misura, in forma cdibrata sulle redi esgenze
ecologiche dd territorio, il che s traduce nel disegnare unarete di connettivita ambientale (graduaa
pertanto sulle relazioni e non sulle semplici adiacenze spazidi (Baudry & Merriam, 1988, Franco,
2000) utilizzabile delle specie effettivamente presenti nd territorio studiato.

Le condderazioni gppena espresse gprono spiragli di studio a fini del controllo della trasformazione
territoride che vedono un confronto ed un didogo operativo tra il disegno ddla citta, fatto di
geometrie digtributive urbane, di volumi e tipologie, di schemi infragtrutturdi e il disegno del paitern
ecologico, fatto di gti chiave, di collegamenti e di rdazioni a piu livdli di incidenza e di diversa
tipologia



ABSTRACT

The relationship between urban transformation of the territory and the conservation of environmenta
continuity is becoming more and more important in the scientific and policy culture,

In the context of Planeco research, a nationd research program with financia support of the Ministry
of Universty and Scientific Research, since 1998, has been andysed the respongbility of the urban
management in increasing of the environmental and natura fragmentation phenomena

The effects of degradation of ecologica texture, formed by the naturd and semi-natura aress, have
been measured through some indicators relaive to geometrical and typologica characteristics of the
urban and infrastructurd objects on the territory.

Different environmentd units have different effects due to fragmentation action, with respect to
different vulnerability of their ecosystems.

The research god has been the preiminary individuation of input data in the control process of the
urban planning action to obtain optimisation results in terms of  fragmentation geography and the
economic requirements of socia urban communities.
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